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o
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Reguerente:  LATUS CONSULTORIA PESQUISA E ASSESSORIA DE PROJETOS LTDA
CPFICNPJ:  08019808000122 Contato:
Local criagdo. SMAD - PROTOCOLO GERAL Data. 10/07/2017

Hora: 16:14:53

LATUS CONSULTORIA PESQUISAE ASSESSORIA DE PROJETOS LTDA

08019808000122

RUA OLINDA, 535 - SAQ GERALDO

Porto Alegre
90240570

DADOS DO PROCESSO

Namero:

8.180

UF: RS

Ano: 2017

Assunto: RECURSOQ ADMINISTRATIVO

Complemento: RECURSO ADMINISTRATIVO REFERENTE TP 005/2017 - PROCESSO 957/2017

Prefeitura Municipal de Araucaria, 10 de julho de 2017

Assinatura do Requerente
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PREFEITURA MUNICIPAL DE ARAUCARIA/PR

COMISSAO DE LICITACAO

TOMADA DE PRECOS N° 005/2017

PROCESSO N° 957/2017

LATUS CONSULTORIA, PESQUISA E ASSESSORIA DE
PROJETOS LTDA - EPP, pessoa juridica de direito privado, inscrita no
CNPJ sob n° 08.019.808/0001-22, com sede na RuaOlinda, 535, em Porto
Alegre/RS, vem respeitosamente a presenca de Vossa Senhoria, ofertar

tempestivamenteRECURSO ~ ADMINISTRATIVO  contra  sua

INABILITACAO, na andlise de documentos publicada em 05 de julho
de 2017, requerendo seja o recurso recebido com as suas razées
inclusas, e em caso de ndo conhecimento, seja submetido a apreciacao

da autoridade superior, de acordo com o que prevé o art. 109 da Lei
8.666/93.

Pede deferimento.

Porto Alegre, 06de julho de 2017.

/ 3
G@A(ﬁﬂ &;Pﬁuﬁ/t/\ﬁ
Claudia Damasio
CPF:539.869.200-30
LATUS CONSULTORIA, PESQUISA E ASSESSORIA
DE PROJETOS LTDA - EPP

Latus Consultoria, Pesquisa e Assessoria de Projetos Ltda.
Rua Olinda, 5§35/101 - Porto Alegre/RS — Fone/Fax: (51) 3279-0281 / (51) 8441-7374
www.latus.com.br - latus@iatus.com.b
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EMINENTES JULGADORES

O presente recurso € apresentado tempestivamente no
processo licitatério TP n°005/2017, cujo objeto é a “Contratacdo de
servicos especializadosde consultoria para Revisdao do Plano Diretor
Municipal da Cidade de Araucdria, nostermos estabelecidos no Edital e

seus Anexos”.

No julgamento a empresa LATUS CONSULTORIA foi
INCORRETAMENTE inabilitada, conforme consta naAta publicada em 05
de julho de 2017 encaminhada por e-mail para as empresas

concorrentes:

...INABILITACAO... Ndo atendimento ao subitemy.2.3.7. do
Edital (apresentacdode atestado de visita técnica de
profissional nao constante narelacdo de
profissionaisresponsdveis técnicos daempresa).Referidos
apontamentos foram devidamente verificados e
corroborados pela CPLOSE,oportunidade em que decide
pela INABILITACAO das empresas LATUS

CONSULTORIA,PESQUISA E ASSESSORIA DE PROJETOS
LTDA..

Vejamos o que diz o referido item:

(..)

7.2.3.7. Declaracdo de visita técnica (Anexo X), emitido
pela Secretaria Municipal dePlanejamento, a ser realizada
pelo arquiteto ou engenheiro responsdvel técnico
daempresa (ndo sendo obrigatdrio que seja o responsdvel

Latus Consultoria, Pesquisa e Assessoria de Projetos Ltda.
Rua Olinda, 535/101 ~ Porto Alegre/RS — Fone/Fax: (51) 3279-0281 / (51) 8441-7374
www.latus.com.br - latus@latus.com.bi
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indicado para a presentelicitacdo conforme subitem
7:2:3.3:), que deverd comprovar esta
responsabilidadeatravés de apresentacdo da certiddo de
registro no CAU ou no CREA e carteira deidentidade; (grifo
Nnosso)

N3o procede a inabilita¢do pelo item 7.2.3.7!

1) Quanto a Responsabilidade Técnica do Eng. Davi Chilé Sboinski.

O Sr. Davi Sboinski, Engenheiro Civil registrado no CREA do
Parand sob o n° CREA/PR 153.124/D cumpriu todos os requisitos
necessarios para representacdo da empresa Latus Consultoria como
Responsdvel Técnico desta na visita técnica efetuada. Como consta em
sua Carta-Credencial ACEITA pela prefeitura no ato da vistoria, este foi
designado como Responsdvel Técnico pela Arquiteta e Urbanista sdcia,

diretora e também Responsavel Técnica da empresa Cldudia Damasio.

O que ailustrissima comissdo se equivoca, € confundir o ato
de ser Responsavel Técnico na vistoria de um servico a ser realizado
com o de responsabilidade técnica perante uma empresa. Torna-se
ainda mais equivocada a decisdo tomada de INABILITACAO da Empresa
Latus ou querer exigir eu o Engenheiro Civil ao realizar a visita técnica
no municipio seja o responsdvel técnico perante ao CREA da empresa,
no momento que ndo € obrigatdrio para a participacdo no certame o
registro no Conselho Regional de Engenharia, e sim, podendo ser

apresentado registro apenas no Conselho de Arquitetura e Urbanismo.

Pesquisa e Assessoria de Projetos Ltda.
- Fone/Fax: (51) 3279-0281 / (51) 8441-7374
www.latus.com.br - latus@latus.com.br
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Como grifado por nds na transcri¢do do item 7.2.3.7, o edital |
é claro na NAO OBRIGATORIEDADE de o Responsdvel Técnico ser o
indicado para a presente licitacdo, e sim apenas um profissional técnico

da empresa — como é o caso do Engenheiro Davi Sboinski.

2) Sobre o carater restritivo da obrigatoriedade da visita técnica.

A ilustrissima Comissdo de Licitacdo deve observar o que
tem apontado o tribunal de Contas da Unido quanto a solicitacao de
obrigatoriedade de realizag¢do de visitas técnicas da forma como exigida
para essa licitacao. O TCU é claro em seus acdérddos quanto ao carater
RESTRITIVOS  dessa obrigatoriedade - atentado contra a

competitividade do certame - quando:
a) Visita técnica em dia e hordérios (nicos:

Com relagdo a exigéncia de que os competidores devem
realizar visita técnica ao local da obra, em dia e hora
unico, definido no edital, foi demonstrado que a
jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de
repudiar tal medida, por configurar restricdo indevida d
competitividade do certame e por favorecer o prévio
acerto entre os pretendentes. Neste caso, a falta é
suficiente para macular a licitacdo e ensejar proposta
para a anulacdo do processo licitatdrio, sem prejuizo de
dar ciéncia ao omissis que a insercdo no edital de
licitacdo de exigéncia para a realizacdo de vistoria
técnica em um Unico dia e hordrio, constitui-se em
restricdo a competitividade e ofensa ao disposto no art.
3° caput, e §1° inciso ll, da Lei 8.666/1993, além de

Latus Consultoria, Pesquisa e Assessoria de Projetos Ltda.
Rua Olinda, 535/101 ~ Porto Alegre/RS — Fone/Fax: (51) 3279-0281 / (51) 8441-7374
www.fatus.com.br -~ latus@latus.com.br
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favorecer gjustes entre 0s potenciais
competidores.” Acorddo n°110/2012 - Plendrio

b) Quanto a exigéncia de que esta seja realizada por
profissional responsdvel técnico da empresa licitante:

“Em tese, ndo hd dbices para que tal visita seja feita por
profissional terceirizado pela empresa, sendo razodvel,
somente, exigir que 0 mesmo possud conhecimento
técnico suficiente para tal incumbéncia” Acérddo n°
785/2012 — Plenario

“o engenheiro que deva participar desse ato seja o
mesmo que ficard responsdvel pela execugdo dos
servicos licitados. Essa exigéncia mostra-se excessiva,
porquanto o fundamento para a visita técnica é
assegurar que o licitante tome conhecimento de todas
as informacdes e condicées locais para o cumprimento
das obrigacdes do objeto da licitacdo. (...) seria
perfeitamente possivel que a visita técnica fosse
realizada por um técnico ou outro profissional
contratado pela futura licitante para esse fim especifico,
0 qual posteriormente the passaria as informacGes
necessdrias para que tomasse conhecimento das
condi¢bes locais para o cumprimento das obrigacées
objeto da licita¢do, ndo havendo razdo plausivel para se
exigir que o engenheiro que participasse da visita
técnica fosse o futuro responsdvel pela execucdo do
contrato”.Acorddo n°748/2012, Plendrio

A exigéncia a realizagdo de Visita Técnica € autorizada pela
Lei de LicitacGes, ndo se questiona isso, aponta-se, no entanto, que a
referida exigéncia tem um cardter restritivo, limitando o universo de

competidores, uma vez que hd um Onus excessivo sobre aqueles

Latus Consultoria, Pesquisa e Assessoria de Projetos Ltda.
Rua Olinda, 535/101 — Porto Alegre/RS —~ Fone/Fax: (51) 3279-0281 / (51) 8441-7374
www.latus.com.br - latus@latus.com.br
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possiveis candidatos que encontram-se distantes do local de efetivacdo

do contrato e da visita.

Atentamos, que com a presente decisdo da Comissdao de
INABILITACAO da empresa Latus Consultoria MESMO CUMPRIDO item
tdo polémico do edital, em uma licitacdo cujo objeto, realizacdo de
Revisdo de Plano Diretor NAO JUSTIFICARIA TAL NECESSIDADE
ESPECIAL - de realizacdo de visita técnica, agendada em DIA E
HORARIO UNICO atenta para os fundamentos bdsicos da Lei 8.666/93
que quer pela transparéncia e competitividade das contratacées

publicas.

3) Quanto ao excesso de formalismo e o principio de razoabilidade

no ato licitatério.

Sejamos diretos, desde que ndo cause prejuizo 3
administragdo publica, uma empresa ndo pode ser excluida do processo
de licitacdo por conta de questdes irrelevantes, como omissdes ou
irregularidades formais na documentagdo ou nas propostas.O jurista

Louis Josserandao discutir a aplicacdo do principio da razoabilidade no

excesso de formalismo licitatdrio e suas conseqiiéncias concluf que:

O excesso de formalismo, com efeito, ndo deve permear
as agdes dos agentes publicos na execucdo das
licitagbes. A doutrina e a jurisprudéncia repudiam o
rigorismo formal e homenageiam as decisdes
administrativas que, a bem dos demais principios
regentes da Administracdo Publica, afastam a
inabilitagdo e a desclassificagdo de concorrentes por

- Fone/Fax: (51) 3279-0281 / (51) 8441-7374
- latus@latus.com.bi
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fatos irrelevantes, que nao afetam a objetividade e a
efetividade de suas propostas perante o Poder Publico
e nem os péem em posicdo vantajosa em relacdo aos
demais participantes. (Grifo nosso).

Vejamos o caso na Latus Consultoria em anadlise. Como
apresentado no item 1 deste documento, a empresa apresentou todos
documentos razodveis a comprovacdao técnica do responsavel da

empresa para realiza¢do da visita técnica.

4) O prejuizo ao interesse publico.

Observa-se ainda que o objetivo imediato do procedimento
licitatorio € a selecdo da proposta que melhor atenda aos interesses da
administragcdao publica e, como objeto mediato, a obtenc¢do de certo

servico que atenda seus anseios.

A formalidade excessiva pode evidenciar obstdculo ao
resguardo do préprio interesse publico, no momento que a inabilitacdo
de DUAS de trés empresas (como € o caso) trard prejuizos financeiros
aos cofres publicos, da ndo competitividade técnica e de precos, e
prejuizos na qualidade de vida dos cidaddos, ao, escolher uma empresa

sem a comparagdo técnica com outras empresas.

A empresa Latus quer o mais brevemente possivel saber
quais das concorrentes tem melhor capacidade técnica e preco para
assumir o desenvolvimento do objeto, por isso mesmo ndo pode deixar

de apontar eventuais equivocos e propor solu¢bes para, ao fim, a

Latus Consultoria, Pesquisa e Assessoria de Projetos Lida.
Rua Olinda. 535/101 — Porto Alegre/RS — Fone/Fax: (51) 3279-0281 / (51) 8441-7374
www.iatus.com.br - latus@latus.com.br




motivacdo do processo licitatério em debate seja enfim realizada com o

menor prejuizo a Administracao.

DOS PEDIDOS

Pelo exposto, requer respeitosamente o recebimento do
recurso eis que preenchidos os requisitos de admissibilidade, para o fim

de darprovimento ao recurso a fim de:

determinar a habilitacdo da empresa Latus
Consultoria, pelas raz6es anteriormente expostas, em
respeito ao Principio da Isonomia, Principio

daRazoabilidade e Proporcionalidade.
Nestes termos.

Pede e aguarda deferimento.

Porto Alegre, 06 de julho de 2017.

[}\]\ u&@\ pﬁ//[/\,\/
Claudia Damasio
CPF: 539.869.200-30
LATUS CONSULTORIA, PESQUISA E ASSESSORIA
DE PROJETOS LTDA - EPP

Latus Consuitoria, Pesquisa e Assessoria de Projetos Ltda.
Rua Olinda, 535/101 — Porto Alegre/RS — Fone/Fax: (51) 3279-0281 / (51) 8441-7374
www.latus.com.br - latus@latus.com.b:
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Prefeitura do Municipio de Araucaria
/ Secretaria Municipal de Administracao
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Assunto: RECURSO ADMINISTRATIVO 2\s,

Complemento:  RECURSO ADMINISTRATIVO CONCORRENCIA PUBLICA 0572017«
REVISAO DO PLANO DIRETOR DE ARAUCARIA/PR

Reguerente: VERTRAG ARQUITETURA E URBANISMO S5 LTDA EPP

CPF/CNPJ:  08684317000104 Contato:
Local criagdo:  SMAD - PROTOCOLO GERAL Data: 12/07/2017
Hora: 00:00:00
DADOS DO REQUERENTE
Nome: VERTRAG ARQUITETURA E URBANISMO SS LTDA EPP
CPFICNPJ: 08684317000104
Endereco: RUA RUA GRA NICCO, 113 - NACOES
Cidade: Curitiba UF: PR
CEP: 81200200
Contato:
E-mail:

DADOS DO PROCESSO

Namero: 8.264 Ano: 2017
Assunto: RECURSO ADMINISTRATIVO

Complemento: RECURSO ADMINISTRATIVO CONCORRENCIA PUBLICA 05/2017- REVISAO DO PLANO DIRETOR DE
ARAUCARIA/PR

Prefeitura Municipal de Araucaria, 12 de julho de 2017

Assinatura do Requerente
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Prefeitura de Araucaria
Comissdo Permanente de Licitagdo de Obras e Servigos de Engenharia
Sr. Airton Moreira Pinto — Presidente da Comissao de Licitagao

RECURSO ADMINISTRATIVO

CONCORRENCIA PUBLICA 05/2017 — REVISAO DO PLANO DIRETOR DE ARAUCARIA/PR

Vertrag Arquitetura e Urbanismo SS LTDA EPP, empresa brasileira inscrita no CNPJ n®
08.684.317/0001-04, com endereco a Rua Grd Nicco n° 113, bloco 01, conjunto 206, na cidade
de Curitiba/PR, neste ato representada por seu procurador Guilherme K. Fragomeni, com
procuragdo registrada no processo da Concorréncia supracitada, vem apresentar Recurso
Administrativo contra a decisdo desta Comissdo que inabilitou a recorrente, pelos fatos e
fundamentos indicados a seguir.

1 — FATOS e RAZOES DE RECURSO

"

A recorrente foi inabilitada do processo licitatdrio supracitado devido ao “ndo
atendimento ao subitem 7.2.3.10 do Edital (ndo apresentacdo da relagdo de profissionais,
ANEXO VI do Edital” nos termos da decisdo desta digna Comissao.

O subitem 7.2.3.10 indica que “A licitante devera apresentar relagdo de profissionais
(Anexo VI) designados para a execugdo do objeto.” (modelo do Anexo VI do Edital consta em
anexo a este recurso). Percebe-se pela andlise do Anexo VI que o mesmo traz as seguintes
informagdes:

e Lista dos Profissionais que compdem a equipe técnica;
e Formacdo dos Profissionais e responsabilidades na prestagdo do servico;
e Periodo estimado de participagdo (dias e horas).

As informacBes elencadas pelo Anexo | referem-se principalmente ao papel dos
profissionais na execugdo do servigo e a estimativa de horas e dias de sua dedicagdo. Esta
informacdo é habitualmente relacionada a proposta técnica ou mesmo a proposta de precos
(trazendo uma relagdo entre horas de trabalho e valor da proposta) mas de maneira incomum
foi solicitada junto a documentagdo de habilitagdo no processo de licitagdo sob analise.
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Considerando a relagdo mais profunda entre equipe/carga hordria com a proposta

técnica das licitantes, a Vertrag acabou por protocolar referido anexo junto com os

documentos do envelope dois que contém sua proposta técnica.

De qualquer maneira, a relagdo dos profissionais e sua formagdo técnica foi

apresentada no envelope de Habilitagdo (através de outros documentos que nao Anexo VI), ou
seja, a Unica informacdo faltante seria a estimativa de dias e horas de dedicacdo de cada

profissional. Neste sentido, ha que se reconhecer dois fatos:

A estimativa de horas e dias de dedicacdo para cada profissional ndo é uma
informacdo relevante para a habilitacdo de empresas em processo de licitacdo. Estaria
mais relacionada a analise de uma proposta técnica ou mesmo proposta de pregos;
Considerando que ndo foi exigida uma proposta técnica e metodolégica das empresas,
trata-se de uma estimativa aproximada das horas e dias de dedicacdo de cada
profissional.

Com base nos fatos apresentados, entendemos que o documento faltante no primeiro

envelope protocolado pela recorrente ndo possui relevancia para inabilitar a mesma,

considerando que:

As informacdes estdo presentes em outros documentos (relacdo equipe) e a
informacio faltante é uma estimativa pouco relevante para a habilitacdo da empresa;
O documento (Anexo VI) foi apresentado no segundo envelope, de proposta técnica,
que guarda relagdo mais direta com a estimativa de horas e dias de dedicag¢do da
equipe;

Os tribunais de contas, tribunais de Direito e a doutrina especializada tem aplicado o
principio do Formalismo Moderado, defendendo que o Poder Publico ndo deve afastar

a concorréncia entre empresas (objetivo maior das licitagdes) em nome de
formalidades pouco relevantes ao processo (como o Anexo em questao).

A seguir, serdo apresentados os fundamentos técnicos que sustentam as afirmacgdes

acima, através de pareceres e decisdes dos tribunais de contas, de Direito e doutrina
especializada.

Vo, 7
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2 -FUNDAMENTO

Inicialmente poderiamos questionar a validade do Anexo VI (relagdo da equipe e
estimativa de horas de dedicacdo para cada profissional) no contexto da licitagdo e do préprio
envelope de “Documentagao”.

Conforme destacado anteriormente, ndo foi solicitada proposta técnica e
metodoldgica dos licitantes, e portanto, é muito dificil estimar a quantidade exata de horas e
dias que cada profissional dedicard ao servigo. Esta estimativa é feita com base na experiéncia
das empresas e no Termo de Referéncia elaborado pela Prefeitura de Araucéria (que ndo traz
um plano de trabalho nem detalha atividades, traz apenas referéncias mais genéricas).

Percebe-se entdo que estimar as horas e dias de dedicagao de uma equipe com mais
de dez profissionais para executar um servigo estimado em doze meses de duragdo, € uma
tentativa de pouca relevancia para a selecdo das empresas. Esta informacdo torna-se ainda
mais irrelevante se considerada no contexto do envelope de documentacdo das empresas.
Considerando o exposto, é importante destacar que a Lei Federal 8.666/1993 que orienta os
processos de licitacdo estabelece em seu artigo 3° que é vedado aos agentes publicos:

| - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocagdo, cldusulas ou
condi¢des que comprometam, restrinjgm ou frustrem o seu cardter
competitivo, inclusive nos casos de sociedades cooperativas, e estabelecam
preferéncias ou distingdes em razdo da naturalidade, da sede ou domicilio dos
licitantes ou de qualquer outra circunsténcia impertinente ou irrelevante para
o especifico objeto do contrato, ressalvado o disposto nos §§ 5%a 12 deste
artigo e no art. 3° da Lei n° 8.248, de 23 de outubro de 1991;

Mais importante do que debater a impertinéncia do Anexo VI para a avaliagdo da
capacidade técnica e administrativa das concorrentes é considerar sua relevancia para
inabilitar a empresa e impedir o objetivo maior do processo de licitagdo: a concorréncia entres
empresas e a selecdo da proposta que melhor atenda o interesse publico.

No caso em tela, caso a Vertrag seja realmente inabilitada, ndo haverd concorréncia de
propostas técnicas e preco...uma vez que restard uma Unica empresa. Ndo sera considerado o
esforco e a qualidade técnica da proposta da Vertrag devido a falta de informagGes pouco
relevantes para a Habilitagdo Juridica e Financeira. Vejamos como tem decidido o Tribunal de

PEIRI S S g et

O rigor formal no exame das propostas dos licitantes ndo pode ser exagerado
ou absoluto, sob pena de desclassificagdo de propostas mais vantajosas,
devendo as simples omissbes ou irregularidades na documentagdo ou na
proposta, desde que irrelevantes e ndo causem prejuizos @ Administragéo ou

.
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aos concorrentes, serem sanadas mediante di/igénciasl. (Acérddo 2302/2012-
Plendrio do Tribunal de Contas da Unido).

A decisdo transcrita acima utiliza do principio do Formalismo Moderado, onde o foco
do processo de licitagdo (concorréncia e sele¢do da proposta que melhor atenda ao interesse
publico) se sobrepde ao mero cumprimento formal e burocrético do edital. Esta posi¢do ja esta
consolidada, e tornou-se referéncia nos processos do TCU:

No curso de procedimentos licitatérios, a Administragdo Publica deve pautar-se
pelo principio do formalismo moderado, que prescreve a adogdo de formas

simples e suficientes para propiciar adequado grau de certeza, seguranca e
respeito aos direitos dos administrados, promovendo, assim, a prevaléncia do
contetdo sobre o formalismo extremo, respeitadas, ainda, as praxes essenciais
@ protecdo das prerrogativas dos administrados. (Acérdéo 357/2015 - Plendrio
do Tribunal de Contas da Unido.

Os mesmos argumentos tem sido utilizados em recentes decisdes do Tribunal de
Contas e do Tribunal Justica do Parana:

Entendo que neste caso, especificamente, deve prevalecer o principio do

formalismo moderado. Até porque, pode-se verificar que o documento juntado

na pe¢a 21 é igual ao que consta do Portal da Transparéncia da Cédmara
Municipal de Iracema do Oestel , razéo pela qual, comungo do entendimento
esposado pelo Ministério Publico de Contas, pela regularidade das contas
(Acérdéo 1947/17 - Sequnda Cémara do Tribunal de Contas do PR)

Como afirma a Unidade Técnica, a mera apresentagéo dos documentos, sem
fundamentagédo juridica, é equivocada. No entanto, deve-se destacar gue o

processo _administrativo _seque o principio _do formalismo moderado e da

primazia da realidade sobre a forma, de modo que se deve relevar o equivoco

formal na elaboracdo da peticdo recursal e buscar nos documentos

apresentados o conteldo que é relevante para os presentes autos. (Acordéo
1389/17 — Pleno do Tribunal de Contas do PR)

Na fase de habilitacdo a promotora do certame deve se abster de exigéncias ou
rigorismos intteis. Isto bem se entende a vista das consideragbes enunciadas
em acérddo que, no dizer do eminente Adilson Dallari, jd se tornou cldssico:
'Visa a concorréncia publica fazer com que o maior numero de licitantes se

habilite para o objetivo de facilitar aos érqdos publicos a obtencdo de coisas e

servicos mais convenientes a_seus interesses. Em razdo deste escopo,

exigéncias demasiadas e rigorismos inconsentdneos com a boa exegese da lei

devem ser arredados. Ndo deve haver nos trabalhos nenhum rigorismo e na

primeira fase da habilitacdo deve ser de absoluta singeleza o procedimento

! Reafirmamos que o documento faltante (Anexo Vi) foi apresentado no envelope de proposta técnica,
ou seja, a informac&o constara no processo de licitagdo e estard disponivel para analise da Comissdo. i
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licitatdrio” (TJRS, AgPet 11.336, RDP 14/240)" (MELLO. Celso Antbnio Bandeira
de Mello. "Curso de Direito Administrativo", SGo Paulo: Malheiros, 159 edigdo,
p. 544)”. (TIPR — 492 Cdmara Civel - MS - 349702-3- Paranavai - Rel.: Adalberto
Jorge Xisto Pereira- D. Mon. - - J. 27.07.2007)

A doutrina especializada sobre o tema segue o mesmo entendimento, que pode ser
resumido nas palavras do respeitado professor Adilson Abreu Dallari, também citado no
acorddo anterior, que relembra o cardter competitivo que caracteriza as licitagdes e ndo deve
ser prejudicado pelo formalismo ou pela visdo estritamente burocratica:

licitagéo nGo é um concurso de destreza, destinado a selecionar o melhor
cumpridor de edital2

3 - REQUERIMENTO
Com base no exposto, requer-se:

1) Seja revista a decisdo desta digna Comissdo que inabilitou a recorrente, dando-se
seguimento ao processo de licitagdo em busca da proposta técnica e financeira que melhor
atenda ao interesse publico.

2) Seja dado andamento ao processo com a abertura dos envelopes de proposta técnica (onde
foi inserido o documento sob analise que causou a inabilitagdo da Vertrag) e abertura dos
envelopes de proposta de prego.

Curitiba, 10 de Julho de 2017

Guilherme K. Fragomeni
Procurador da Vertrag

2 DALLARI, Adilson Abreu. Aspectos juridicos da licitagdo. 4.ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1997.
209p
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